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CONCLUSIONES

Este ensayo brinda una herramienta de interés para el de análisis y la toma de decisiones en la producción de trigo, poniendo a

disposición información sensible y pertinente.

Para ciclos largos como para cortos pudimos obtener valores, de relevancia estadística, ordenados aquí de mayor a menor rinde, por

ende, de mayor a menor importancia a la hora de elegir que variedad sembrar.
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DESEMPEÑO AGRONÓMICO Y CARACTERÍSTICAS 

TECNOLÓGICAS DE VARIEDADES DE TRIGO

La agricultura, en su constante evolución, se enfrenta a desafíos cada vez mayores en términos de productividad, sostenibilidad y

adaptación al cambio climático. Dentro de este contexto, el trigo, uno de los cultivos más importantes a nivel mundial, ha sido objeto

de numerosas innovaciones en términos de variedades de semillas. Sin embargo, la actualización constante de materiales por parte

de las empresas de genética de semillas genera un cúmulo importante de variedades para elegir por parte del productor agrícola. Por

lo cual, a la hora de tomar decisiones, los productores no cuentan con información accesible, imparcial, y gratuita; especialmente de

la característica mas importante que es la performance de rendimiento en grano; en la zona de influencia de la Escuela Agrotécnica

“Lib. Gral. San Martín” U.N.R (EAC).

MATERIALES Y MÉTODOS

Se realizó la siembra el día 29/05/24 para los cultivares ciclo intermedio-

largos y el día 26/06/24 para cultivares ciclos cortos. El diseño del experimento

fue en bloques aleatorizados en una superficie promedio de 600 m2 cada

parcela. Para esto se utilizo una maquina de 17 surcos espaciados a 18 cm.

Donde participaron docentes, no docentes, técnicos de INTA y alumnos de la

Escuela Agrotécnica – UNR.

La cosecha tuvo lugar el día 19/11/24 tomando datos de humedad de grano y

rendimiento, luego se procedió a realizar el análisis estadístico pertinente para

obtener los resultados concluyentes.

La humedad se corrigió a 14% y los kg obtenidos se ajustaron a la superficie de

cosecha efectiva.

OBJETIVOS

El objetivo del presente ensayo es vincular lo

público-privado en pos de garantizar datos

genuinos para la toma de decisiones precisas en

establecimientos agropecuarios de características

similares de la zona de influencia de la Escuela. En

ello participó la Agencia de extensión rural del

Instituto Nacional de Tecnología Agropecuaria

Casilda (AER INTA Casilda), Escuela Agrotécnica

UNR y empresas obtentoras de las patentes. Por lo

cual se analizó y comparó el rendimiento de

diversas variedades de trigo, enfocándose en

asegurar la disponibilidad de información que sirva

de herramienta en la elección del cultivar.
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Semillero/Cultivar Promedio cv kg.ha-1 dj CV %
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Semillero/Cultivar Promedio cv kg.ha-1 dj CV %

NEO 51T25 4053,7 391,37 10 MS INTA 817 2693,1 274,85 10

DM CASUARINA 3906,7 344,54 9 BIO GINKO 2633,1 207,74 8

IS BANDURRIA 3882,6 122,84 3 BS MIGNON 2574,5 327,54 13

ACA 308 3813,7 22,39 1 BS SARANDI 2482,8 201,45 8

BUCK SY 134 3798,1 236,38 6 MS INTA 924 2372,8 242,5 10

RGT QUIRIKO 3790 24,04 1 BS ALAMO 2335,7 183,58 8

BUCK COLIHUE 3727,6 336,49 9 DM TIPA 2293 326,68 14

BIO ARAZA 3710,9 87,92 2 BAGUETTE 525 2134,6 265,68 12

BAGUETTE 610 3684,5 146,65 4 BUCK FULGOR 2110,3 44,23 2

ACA FRESNO 3480,4 277,3 8 ACA 921 2092,1 305,71 15

BUCK AIMARA 3384,4 16,04 0 BIO ARCE 1832,2 59,53 3

ACA 605 3366,2 46,48 1

MS INTA 324 3365,1 320,11 10

ACA 502 3260,1 215,19 7

ACA 363 3027,7 34,11 1

En el cuadro se detallan los rendimientos 

obtenidos, en kg por hectárea, corregidos 

por humedad y por superficie de parcela 

efectiva; coeficiente de variación y desvío 

estándar. Se ordenaron en función de su 

desempeño de mayor a menor. 
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